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GOBIERNO DE CHILE
SERVICIO NACIONAL DE ADUANAS
SUBDIRECCION TECNICA
SUBDEPARTAMENTO VALORACION

RESOLUCIONN°® ~ 84 /
rEcHA: 13 ABR 20f0

RECLAMO N° 372/05.02.2009

ADUANA IQUIQUE

VISTOS:

El Reclamo N° 372/05.02.2009 (fs. 1/3), deducido en contra del Cargo N° 6543
/26.12.2008 (fs. 4), formulado por haberse ejercido la duda razonable, sin respuesta, y
considerando que los antecedentes que constan en el expediente han sido insuficientes para
desvirtuarla, aplicandose criterio del valor conforme al Método del Ultimo Recurso, para la
mercancia poleras de mujer (Item N° 3), de origen chino, segun D.I. N° 3130117643-

- 3/25.09.2008 (fs. 27/28).

La Resolucién Exenta N° C-10024/13.04.2009 (fs. 53/59) fallo en primera ins-
tancia, que se pronuncia manteniendo la formulacion del Cargo reclamado, aplicando el 6°
metodo de valoracion, “Método del Ultimo Recurso™, por cuanto la duda razonable
ejercitada en su oportunidad no fue desvirtuada para los valores declarados en la D.1. citada

ut supra.

CONSIDERANDOS:

Que, en la presente controversia no se ha aceptado el valor de transaccion de-
clarado, que corresponden a las mercancias a que se refiere la Declaracion sefialada mas
arriba, como consecuencia de existir otras operaciones de mercancias similares a distinto y
mayor precio, los cuales fueron comunicados por OFICIO R. N° 205/11.06.2008 (fs. 32/
40), con vigencia hasta Junio del 2009, el cual fue considerado como valor de comparacion
por parte del sefior Fiscalizador, para la aplicacién del 6° Método de Valoracién del Ultimo
Recurso.

Que, por su parte, el reclamante expresa, en lo principal, que el ajuste
practicado por el fiscalizador es indebido, por no corresponder a las normas del Acuerdo
sobre aplicacion del articulo VII del GATT, y la transaccién estd hecha por lo
efectivamente cancelado, agregando que en el presente caso se cumplen los supuestos del

‘articulo 1° del Tratado, entiéndase, para estos efectos, ACUERDO RELATIVO A LA APLICACION

DEL ARTICULO VIl DEL ACUERDO GENERAL SOBRE ARANCELES ADUANEROS Y COMERCIO DE

1994,
Que, sin perjuicio de lo antes expuesto, se debe hacer presente, que tanto el Art.

17 del Acuerdo sobre Valoracion de la OMC, como el Dto. Hda. N° 1134, D.O.
20.06.2002, sobre Reglamento para la aplicacion del Acuerdo del Valor, y el numeral 2.5



RECLAMO N° 372/05.02,2009 ADUANA 1QUIQUE 2.-

del Subcapitulo Primero, del Cap. II del Compendio de Normas Aduaneras (C.N.A.), dispo-
nen que ninguna de las disposiciones o normas contenidas en el Acuerdo, en el Reglamento
o en el C.N.A. podréan interpretarse en un sentido que restrinja o ponga en duda las
facultades de la Aduana para comprobar la veracidad o exactitud de toda informacion,
documento o declaracion presentadas a efectos de Valoracion en Aduanas.

Que, de acuerdo con el anélisis e investigaciones de precios realizadas por la
Subdireccion de Fiscalizacion del Servicio de Aduanas, existen una serie de transacciones
de mercancias similares, del mismo origen y efectuadas en momentos aproximados a las del
presente despacho, que ameritan ser consideradas para definir si los precios declarados
pueden o no ser aceptado, de conformidad con las normas de valoracién contenidas en el
Acuerdo de la OMC sobre Valoracion.

Que, tomando en consideracién lo antes expuesto, la Administracién aduanera
correspondiente que controlé el despacho que nos ocupa, efectué el procedimiento de la
“duda razonable”, solicitando antecedentes mediante ORD. N° 1449/10.10.2008 (fs. 24/26),
que desvirtuaran el ejercicio de la duda razonable a los valores declarados, a lo cual el
sefior Despachador no dio respuesta, y los antecedentes presentados por el reclamante no
fueron suficientes para desvirtuarla, por lo cual se comunicé mediante OFICIO ORD. N°
1559/07.11.2008 (fs. 23) la prescindencia del valor declarado en la D.I. citada ut supra.

Que, en relacion con el precio declarado, en la D.I. N° 3130117643-3/25.09.
2008 (fs. 27/28), y en cuanto a la conformacion de la base tributaria aduanera, es preciso
sefialar que los antecedentes que posee el Servicio (fs. 32/40) y el andlisis de los
documentos mercantiles de respaldo de ésta operacién y los calculos efectuados, permiten
concluir que en cuanto al valor FOB unitario declarado en el item N° 2, éste resulta ser
inferior al de transacciones comparables de mercancias similares en el periodo, en
consecuencia no son aceptables, al aplicar el siguiente, conforme al Método N° 6 sobre
Valoracion de la OMC:

Item N°3: USS$ 2,60 FOB/unidad.

Que, a mayor abundamiento, el precio declarado presenta, en este caso, una
diferencia en menos con sus similares de comparacién transados, en alrededor de 59,3%
(Item N° 3), cifra porcentual que escapa a aquellos precios que corrientemente se alcanzan
en el mercado internacional en este tipo de mercancia.

Que, en definitiva, en el presente reclamo, el valor aduanero se ha estructurado
en base al Método N° 6 del Acuerdo sobre Valoracién de la OMC, procediendo este
Tribunal a confirmar el fallo en Primera Instancia.

TENIENDO PRESENTE:

Las normas de valoracién comprendidas en el Capitulo 11 del Compendio de
Normas Aduaneras, vigentes a la fecha de aceptacion de la D.1. antes citada:

Las facultades que me confiere el articulo 4° N° 16 D.F.L. N° 329, de 1979;
dicto la siguiente:
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RESOLUCION:

CONFIRMASE EL FALLO EN PRIMERA INSTANCIA.

ANOTESE. COMUNIQUE

ER
DIRECTOR NACIONAL DE ADUANAS,

JUEZ DIRECTOR NACIONAL DE ADUANAS

SECRETARIO

ALTR/GAV S/
156/2009



